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Protokoll

Preisgerichtssitzung des nichtoffenen stadtebaulichen und freiraumplanerischen Realisierungswettbewerb
»,Konversion Sindelfinger Krankenhausareal®, am 09. Oktober 2024 in Sindelfingen:

Das Preisgericht tritt um 10.00 Uhr zusammen. Fir die auslobende Stadt Sindelfingen begriRt
Oberbirgermeister Dr. Vohringer die Anwesenden. Auf Vorschlag der Ausloberin wird Herr Dipl.-Ing. Wolfgang
Riehle zum Vorsitzenden gewahlt. Dieser nimmt die Wahl an, dankt fiir das entgegengebrachte Vertrauen und
stellt die Anwesenheit namentlich fest.

Es sind erschienen:

Fachpreisrichter*innen, stimmberechtigt (10)

Dr. Corinna Clemens, Baubilrgermeisterin Stadt Sindelfingen

Dea Ecker, Architektin, Heidelberg, Gestaltungsbeiratin Stadt Sindelfingen
Patrick Gmiir, Architekt, Zirich

Andreas Hofer, Architekt, Intendant IBA"27, Stuttgart

Prof. Dr. Iva Kovacic, Architektin, Wien (anwesend ab 10:50 Uhr)

Prof. Dita Leyh, Architektin und Stadtplanerin, Stuttgart, Gestaltungsbeiratin Stadt Sindelfingen
Wolfgang Riehle, Architekt und Stadtplaner, Reutlingen

Dr. Eckart Rosenberger, Architekt und Stadtplaner, Fellbach

Prof. Dr. Christina Simon-Philipp, Architektin und Stadtplanerin, Stuttgart
Elke Ukas, Landschaftsarchitektin, Karlsruhe

Fachpreisrichter*innen, stellvertretend (5)

Michael Paak, Leitung Amt fiir Stadtentwicklung und Geoinformation, Stadt Sindelfingen
Barbara Brakenhoff, Architektin und Stadtplanerin, Sindelfingen/ Leipzig

Carolin von Lintig, Landschaftsarchitektin, Reutlingen

Ute WiBmann- Schulze, Leitung Amt fliir Gebdaudewirtschaft, Stadt Sindelfingen

Ralf Biiltge-Bohla, Kommissarische Leitung Amt fiir Griin und Umwelt, Stadt Sindelfingen

Sachpreisrichter*innen, stimmberechtigt (9)
e Dr. Bernd Vohringer, Oberbiirgermeister Stadt Sindelfingen
e Walter Arnold, Fraktion CDU
e Maike Stahl, Fraktion CDU

Uli Hensinger, Fraktion Biindnis 90 /Die Griinen

Sabine Kober, Fraktion Bindnis 90 /Die Grinen

Ulrich Rohm, Fraktion Freie Wahler

e Sabine Duffner, Fraktion SPD

e Dr. Andreas Beyer, Fraktion FDP

e Andreas Schaab, Fraktion AfD

Sachpreisrichter*innen, stellvertretend (1)
e Heidrun Struckmann-Walz, Fraktion CDU

Sachverstandige/ Beraterinnen (5) ohne Stimmrecht
e Dr. Frank Gericke, Modus Consult, Karlsruhe (Berater Mobilitat)
e Gunther Stauss (vertritt Georgios Tsomidis), Wohnstatten Sindelfingen
e Felix Rapp, Wirtschaftsférderung Sindelfingen GmbH
e Dr. Alexandra Ziirn, Biirgervertreterin (per Los bestimmt)
e Hermann Ayasse, Vertreter GHV Gewerbe- und Handelsverein Sindelfingen e.V.
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Gadste

Jeanette Schuster, IBA’27, Stuttgart

Philipp von Hauff, Referent des Oberblirgermeisters
Katrin Sadroschinksi, Pressestelle Stadt Sindelfingen
Pirmin Heim, Stadt Sindelfingen

Kevin Borsdorf, Stadt Sindelfingen

Atacan Gounaris, Stadt Sindelfingen

Vorprifung
e Dipl. Ing. Lotte Sanwald, Architektin, sanwaldstraub ARCHITEKTEN, Gerlingen
e Dipl. Ing. Caroline Straub, Architektin, sanwaldstraub ARCHITEKTEN, Gerlingen

Der Vorsitzende bestatigt die Vollzdhligkeit des Preisgerichts. Weiterhin fihrt er in die Regularien der RPW ein
und gibt Ausblick auf den Ablauf des Tages.

Alle an der Sitzung des Preisgerichts teilnehmenden Personen geben die Versicherung zur vertraulichen
Behandlung der Beratungen.

Sie erkldaren weiter, dass sie bis zum Tag dieser Sitzung keine Kenntnis von den heute vorgelegten
Wettbewerbsarbeiten erhalten und keinen Meinungsaustausch mit Wettbewerbsteilnehmenden {iber die
Aufgabe gehabt haben. Der Vorsitzende fordert die Anwesenden auf, bis zur Entscheidung des Preisgerichts
alle AuRerungen liber vermutliche Verfasser*innen zu unterlassen.

Die Projektziele werden durch Herrn Riehle nochmals zusammenfassend herausgestellt, anschlieBend stellt die
Vorprifung ihren Bericht vor.

Vorpriifungsbericht
Der allgemeine Bericht der Vorpriifung lautet:

Insgesamt wurden 13 Wettbewerbsbeitrage (von 15 qualifizierten Biiros) anonym abgegeben.

Alle Wettbewerbsarbeiten sowie die verschlossenen Umschldge der Verfassererklarungen erhielten zur
Wahrung der Anonymitat jeweils eine vierstellige Tarnzahl. Die Tarnzahlen wurden willkirlich vergeben und
lassen die Reihenfolge des Eingangs der Arbeiten nicht erkennen.

Zulassung der Arbeiten
Nach dem Bericht der Vorpriifung werden alle 13 eingereichten Arbeiten vom Preisgericht einstimmig zur
Beurteilung zugelassen.

Informationsrundgang (10.45 Uhr — 13.00 Uhr)
Die eingereichten Arbeiten werden in einem Informationsrundgang ausfihrlich und wertfrei durch die
Vertreterinnen der Vorprifung erldutert.

Die Jurysitzung wird von 13.00 Uhr — 13.45 Uhr fiir eine Mittagspause unterbrochen. Herr Oberbilrgermeister
Dr. Vohringer verlasst die Jurysitzung ab 13.45 Uhr und Ubertragt sein Stimmrecht an Herrn Michael Paak.

Danach werden die Eindriicke aus dem Informationsrundgang diskutiert. Es wird festgestellt, dass es eine
erfreuliche Breite an Losungsvorschlagen gibt.

Der Vorsitzende erldutert vor Eintritt in die Wertungsrundgéange die Beurteilungskriterien entsprechend der
Auslobung.

1. Wertungsrundgang (14.15 Uhr — 15.45 Uhr)
In diesem Rundgang wurden jeweils auf Vorschlag eines/r Fachpreisrichter*in fiinf Arbeiten mit folgenden
Tarnzahlen jeweils einstimmig ausgeschieden:

1003, 1004, 1010, 1011, 1013



Von 15.45 — 16.00 Uhr wurde die Sitzung fiir eine Kaffeepause unterbrochen. Herr Felix Rapp verlasst die Sit-
zung um 15.45 Uhr, Herr Hermann Ayasse um 16.30 Uhr.

2. Wertungsrundgang (16.00 Uhr — 17.00 Uhr)
Auf der Grundlage der in der Auslobung aufgeflihrten Wertungskriterien werden im 2. Wertungsrundgang
folgende Arbeiten aus der weiteren Betrachtung mit Mehrheit ausgeschieden:

Arbeit Abstimmungsergebnis
1001 19:0
1007 14:5
1008 18:1
1012 17:2

Auf Befragen durch den Vorsitzenden wurden keine Riickholantrage gestellt.

Engere Wahl
Somit verbleiben die Arbeiten 1002, 1005, 1006 und 1009 in der Engeren Wahl.

Es werden nun die besonderen Vor- und Nachteile eines jeden Entwurfs der Engeren Wabhl schriftlich in kleinen
Gruppen dargelegt.

Frau Prof. Dr. Kovacic verldasst um 18.00 Uhr die Sitzung und lbertragt ihr Stimmrecht an Barbara Brakenhoff.

Ab 18.00 Uhr werden die schriftlichen Beurteilungen an den Arbeiten verlesen, korrigiert, ergdanzt und
gemeinsam verabschiedet. Diese sind als Anlage dem Protokoll beigefiigt.

Sodann erdrtert das Preisgericht nach eingehender Diskussion die Rangfolge der Entwiirfe der Engeren Wahl
mit folgendem Ergebnis:

Rangfolge Arbeit Abstimmungsergebnis
1. Rang 1009 13:6
2. Rang 1006 13:6
3. Rang 1002 13:6
4. Rang 1005 13:6

Der Qualitat der Arbeiten und der Auslobung entsprechend wird die Verteilung der Wettbewerbssumme,
Preise und Anerkennungen jeweils einstimmig neu zugeordnet. Die Preise werden wie folgt vergeben:

Preis Arbeit Preisgeldsumme Abstimmungsergebnis
1. Preis 1009 39.000 EUR 16:3
2. Preis 1006 25.500 EUR 16:3
3. Preis 1002 16.500 EUR 16:3
Anerkennungen 1005 9.000 EUR 16:3

Die Umsatzsteuer ist in den genannten Betrdgen nicht enthalten.

Empfehlung

Das Preisgericht empfiehlt der Ausloberin, die Verfasser*innen des Beitrags mit der Tarnzahl 1009 mit den
weiteren Leistungen gemal der Auslobung / Riickfragenbeantwortung zu beauftragen. (,,Die Ausloberin wird
unter Wirdigung der Empfehlungen des Preisgerichts und vorbehaltlich des Beschlusses des Gemeinderats
eine/n Preistrager*in (Arbeitsgemeinschaft/ Planerteam) mit der Uberarbeitung des Wettbewerbsergebnisses
sowohl zum stadtebaulich-landschaftsplanerischen Entwurf (= Rahmenplan / gemaR Merkblatt 51 der AKBW)
als auch mit der Erstellung eines Gestaltungshandbuches beauftragen.”)
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Dabei sollen die in der schriftlichen Beurteilung aufgefiihrten Kritikpunkte und Empfehlungen bericksichtigt
werden.

Nach der Offnung der Umschlidge durch die Vorpriifung werden die Namen der Verfasser*innen, wie in
Anlage 02 ersichtlich, festgestellt.

Auf Antrag des Vorsitzenden entlastet das Preisgericht einstimmig die Vorpriifung und bedankt sich fiir die
gute Betreuung des Verfahrens und die sorgfiltige Vorbereitung der Sitzung. Der Vorsitzende dankt der
Ausloberin und den Preisrichter*innen fir die gute und konstruktive Zusammenarbeit, gratuliert zum Ergebnis
und gibt den Vorsitz zuriick an die Ausloberin.

Baubirgermeisterin Frau Dr. Clemens dankt dem Preisgericht fiur die kollegiale und ergebnisorientierte
Zusammenarbeit und schlieBt die Sitzung um 19.45 Uhr.

Die Ausstellung aller Wettbewerbsbeitrage findet vom 16.10. bis zum 17.11.2024 statt:

Stern Center

Mercedesstr. 12

71063 Sindelfingen

Offnungszeiten: Mo.- Sa. von 8.30 — 20.00 Uhr

gez. Wolfgang Riehle

Sindelfingen, den 09. Oktober 2024

Anlagen:

01 - Beurteilungen

02 - teilnehmende Biiros
03 - Anwesenheitsliste
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Anlage 01 - Beurteilungen

Tarnzahl 1009 - 1. Preis

Die Verfasser*innen wahlen fur ihren stadtebaulichen Entwurf das Motto ,, Quartier mit Weitblick”
als adressbildendes Merkmal. Das Erbe der Moderne wird als Herz des Quartiers verstanden; das
Bettenhaus tritt als stadtebauliche Dominante hervor, selbstbewusst und zugleich sensibel baulich
und freiraumplanerisch in das Gesamtkonzept integriert. Die Neubebauung ist niedriger, an
adressbildenden Stellen wie dem Quartierseingang werden stadtebauliche Akzente gesetzt, was zur
Identitat des Areals beitragt.

Die Orientierung im Quartier gelingt gut, es entsteht eine klar ablesbare und auch angemessen
proportionierte Mitte mit grundsatzlich gut vorstellbaren Nutzungsvorschldagen, die Frequenz und
Begegnung ermdoglichen kénnten.

Die vorgeschlagene Nutzungsmischung mit (berwiegender Wohnnutzung (rund 67%) und
untergeordneter Nicht-Wohnnutzung (rund 27%) ist sehr schlissig; die Nicht-Wohnnutzungen
tragen an den richtigen Stellen zur Belebung des o6ffentlichen Raums bei. Allerdings wird die
wirtschaftliche Tragfahigkeit von Einzelhandelsnutzungen kontrovers diskutiert und in Frage
gestellt. Richtigerweise sind hier aber auch Bildungseinrichtungen und soziale Nutzungen platziert;
ein gut gewahlter Beitrag fiir eine kommunikative, fir unterschiedliche Bedarfe offenen Mitte, in
der alltagliche Begegnungen, soziale Kohadsion und Quartiersleben stattfinden konnten.

Die Weiternutzung des Bestands ist intelligent entwickelt, die vorgeschlagenen Umnutzungen sind
sehr gut vorstellbar; zugleich ist eine hohe Flexibilitdt gegeben fiir veranderte Bedarfe, die sich im
Laufe des Prozesses ergeben kénnten. Die Bausteine — ob Bestand oder Neubau - bieten eine gute
Grundlage dafir, dass Nutzungsvielfalt, Wohnvielfalt, soziale Qualitdaten und Identitatsbildung in
Uberschaubaren Nachbarschaften entstehen kénnten.

Nordlich und stidwestlich der Quartiersmitte werden maandrierende Strukturen vorgeschlagen, die
eine gute Verzahnung mit dem hochwertigen umgebenden Freiraum und dem angrenzenden Wald
ermoglichen. Es entstehen qualitdtsvolle Freirdume in einer Abstufung von o6ffentlich,
halboffentlich und eher gebdaudebezogen privat. Letztere gilt es in dieser besonderen Lage jedoch
sensibel freiraumplanerisch zu entwickeln. Ein Campuspark bildet einen gelungenen Ubergang zum
Wald. Das Schwarzwald-Quartiersheim jenseits der Artur-Gruber-StraRRe wird iber eine Briicke mit
dem Areal verbunden., was als gut gesetzte stadtebauliche Geste gewertet wird.

Die verkehrliche ErschlieBung ist grundsatzlich sehr gut gelost; die Mischverkehrsflache wirkt
jedoch noch nicht differenziert genug. Es werden 1,0 Stellpldtze pro Wohnung angeboten, ohne
dass der ruhende Verkehr den offentlichen Raum oder die Bebauung dominiert. Die
Verfasser*innen entscheiden sich rund 32% des Bestands riickzubauen und durch eine
Uberwiegend kleinteilige Bebauung zu ersetzen.

Die ,Codierung” des Quartiers im Kontext Bebauung und 6ffentlicher Raum kann grundsatzlich gut
Uberzeugen; die Typologien gilt es jedoch in ihrer Kérnung und Dimensionierung weiter zu
prazisieren, um die stadtebauliche Logik als starkes und robustes Grundgerist abzusichern. Die
Typologien diirfen nicht in ,,Willkirlichkeit” abdriften. Dialogorientierte Verfahren kénnten hier ein
Weg sein.

Eine Realisierung in Bauabschnitten mit sehr unterschiedlichen Bauherren und einem vielfaltigen
Akteursspektrum ist gut vorstellbar. Es wird ein Konzeptansatz zur Klimaneutralitdat und
Klimafolgenanpassung skizziert, der bekannte und bewahrte Bausteine enthalt.
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Anlage 01 - Beurteilungen

Im gesamtstadtischen Kontext stellt die Bebauung einen Nukleus dar, der sich aufgrund seiner
besonderen Lagequalititen als eigenstiandiges Wohnquartier mit besonderer Adresse gut
etablieren konnte. Dem Entwurfsteam gelingt es gut, einen wertvollen, sensibel entwickelten und
Uberzeugend vorgetragenen Beitrag zur hochkomplexen Aufgabenstellung zu leisten.

Bei der weiteren Bearbeitung und insbesondere Realisierung von Bauabschnitten ware zur
Sicherung einer hohen stadtebaulichen, freiraumlichen und architektonischen Qualitat ein
geeignetes Verfahren mit Beteilung des Gestaltungsbeirats bzw. Fachjury zu implementieren.
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Anlage 01 - Beurteilungen

Tarnzahl 1006 - 2. Preis

Die Arbeit setzt einen starken Fokus auf die transformatorische Entwicklung des Quartiers unter
Einbezug von Sindelfingen als Gesamtstadt und stellt dies mit innovativen Ansatzen dar.

Die Leitidee der Lichtungen als thematische Cluster von Wohnhofen ist gut nachvollziehbar, die
Verknipfung der ,Lichtungen” (iber einen zentralen Steg starkt den Zusammenhalt.

Die ,,Pionierlichtung” als Hauptcluster unter Einbezug des Bettenhauses, Waldhauses, Gewerbe und
Forschung ist als Mitte des Quartiers gut vorstellbar.

Grundsatzlich muss allerdings kritisch hinterfragt werden, ob die starke thematische Ausrichtung der
Cluster zu einer Trennung des Quartiers in Einzelbereiche fliihren kann. Vor allem die slidwestlich
liegende , Gartenlichtung” mit Schule, Kita, Internat liegt etwas abgehangt vom restlichen Gebiet, auch
die Care-Lichtung mit Waldhotel und Wellnessbereich kénnte von einer starkeren Nutzungsmischung
profitieren.

Besondere Wichtigkeit kommt daher der Wegfiihrung tber den ,Steg” zu, der in einigen Bereichen
unklar bleibt, beispielsweise in Bezug auf die Radwegefiihrung sowie die Uberwindung der Topografie
und Zuganglichkeit durch die partielle Aufstanderung. Die Wegeflihrung wird nicht immer
stadtraumlich konsequent gefiihrt, teils durch die ,Lichtungen®, teils aber auch an den Bausteinen wie
dem Park-Wohnhaus seitlich vorbei.

Stadt- und freirdumlich entstehen interessante Raumfolgen, deren Grofe und topografische
Staffelung, Beispiel Tiefhof Amphitheater, Versammlungsplatz aber Fragen aufwerfen. Grundsatzlich
ist aber ein feinfliihliger Umgang mit spannenden Nutzungsansatzen in der Landschaftsgestaltung
erkennbar.

Die Erschliefung erfolgt auf den schon bestehenden Wegen des ehemaligen Krankenhausareals und
nimmt damit auch in der Freiraumgestaltung den Gedanken der Nutzung des Bestandes ernst. Die
Andienung Uber die nordlich der Gebaude liegende ErschlieBungsstralie ist nachvollziehbar, wenn
auch fuar Feuerwehr, Anlieferung, etc. der sidlich liegenden Gebaude weitere Wege als
ZufahrtsstraRen genutzt werden missen. Die Stellpldtze sind mit einem Schlissel von 0,8
nachgewiesen, die Lage und Erschliefung des Parkhauses in der Mitte des Quartiers ist schlissig. Zum
Radverkehr fehlen allerdings Aussagen.

Das Konzept zur Kreislaufwirtschaft ist interessant dargestellt, mit einem Riickbau von 30% der
Bestandsgebadude liegt die Arbeit allerdings in einem mittleren Bereich. In Bezug auf den gut
dargestellten transformatorischen Konzeptansatz wadre auch ein starkerer Erhalt von
Bestandsgebauden vorstellbar.

In den Grundrissen wird eine vielfaltige Auseinandersetzung mit dem Bestand sichtbar, die Darstellung
lasst allerdings einige Fragen wie z.B. die Belichtung von Gemeinschaftsraumen des Clusterwohnens
offen.

Eine phasenweise Umsetzung ist gut vorstellbar, auch wenn im Entwurf keine Baufelder, bzw. Lose
dargestellt werden.

Insgesamt stellt der Entwurf einen sehr interessanten Beitrag dar, der stellenweise aber durch eine
Reduktion der Komplexitat gewinnen kdnnte.
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Anlage 01 - Beurteilungen

Tarnzahl 1002 - 3. Preis

Die Arbeit Giberzeugt durch das selbstverstandliche Weiterbauen des Quartiers. Der Bestand bleibt bis
auf das nicht zu ertlichtigende Parkhaus weitgehend erhalten und der Schwerpunkt des Areals bleibt
das Bettenhaus. Die Verfassenden verzichten auf zusatzliche groRvolumige Hochpunkte — stattdessen
werden kleinmaRstébliche Ergdnzungen geschickt platziert.

Die stadtebauliche Ordnung entsteht damit nicht durch eine Achse, die sich durch das gesamte
Quartier zieht, sondern durch eine Abfolge von miteinander verknipften Hofen, die teils etwas eng
scheinen. Trennendes Element ist dabei der Baukorper, der den FuRabdruck des bisherigen Parkhauses
aufgreift. Die Jury wirdigt zwar dessen Potential als ,multifunktionaler Alleskénner”, der zum
Quartiersanker werden kénnte.

Die fulllaufige Durchwegung in Nord-Stid-Achse durch den Hof misste jedoch deutlich gestarkt
werden. Auch die Ostseite mit dem angelagerten Parken scheint eher eine Riickseite zu sein und
miusste deutlich aufgewertet werden. Dies gilt in gleicher Weise fir viele Flachen um die Gebaude, die
einer freiraumlichen Aufwertung bediirfen. Ziel muss sein, den Freiraum gut gestaltet an die Gebaude
heranzufiihren — dabei ist die Erschliefung auf eine angemessene Dimension zu fiihren. Aktuell wirken
die Griunstrukturen eher additiv, als aus dem Geldnde und den Baulichkeiten heraus entwickelt.
Vermisst wird auch eine raumlich starke Ost-West-Querung in der Mitte des Areals, deren dreieckige
Mitte aktuell noch nicht vollumfanglich Gberzeugt.

Kritisch sieht die Jury die bauliche Dichte im Bereich des heutigen Haupteingangs zum Klinikum. Hier
wire etwas mehr ,Luftigkeit” gewiinscht, die auch die Ubersichtlichkeit und Orientierung im Stadtteil
starken kénnte.

Die Anzahl der Wohnungen ist in der Relation gering. Gewdirdigt wird allerdings die planerische Tiefe
der Durcharbeitung, insbesondere fir die Umnutzung des Bettenhauses. Die statistischen Kennzahlen
von Flache und Volumen liegen jedoch im Durchschnitt aller Beitrdge, wobei ein hoher Wohnanteil
winschenswert ware. Die Realisierbarkeit von Einzelhandel wird in Frage gestellt. Die sinnvolle
Bauabschnittsbildung ist durch die kleinen Einzelcluster nachgewiesen.

Die Erschliefung ist iber eine zweite StraBe, am nordlichen Rand im Sinne der Redundanz gut
gesichert. Wiinschenswert wadre eine weitere Differenzierung der restlichen ErschlieBungsflachen
hinsichtlich Nutzungszweck, wie zum Beispiel die Uberfahrt des Charlotte — Biihler — Platzes oder des
Schulhofes. Die Fihrung des Radverkehrs im Quartier ist weiter auszuarbeiten, damit die
Erreichbarkeit der Gebaude sichtbar wird. Hervorzuheben ist, dass der Stellplatzschliissel tbererfllt
ist.

Die Starke der Arbeit liegt neben dem weitreichenden Bestandserhalt im sorgsamen Hinzufligen
einzelner wiedererkennbarer Bausteine. So entsteht eine Ausgewogenheit zwischen den neuen
baulichen Impulsen und der vorhandenen Struktur, wie dies auch die atmospharischen Perspektiven
stimmig illustrieren.
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Anlage 01 - Beurteilungen

Tarnzahl 1005 - Anerkennung

»Sindelwalden” - Inspiriert vom Werk und Leben Henry David Thoreaus, hinterfragt das Projekt die
konsum- und ressourcenorientierte Gesellschaft durch eine intellektuelle und gestalterische
Provokation und schlagt die Anreicherung des Areals mit naturnahen Strukturen vor. Die Umsetzung
dieser naturnahen Strukturen scheint angesichts der rdaumlichen Enge und hohen baulichen Dichte
fraglich.

Das Projekt er6ffnet eine groRe Bandbreite an baulichen und gestalterischen Mdoglichkeiten - es ist ein
Projekt der Extreme: Bei einer besonders hohen Anzahl an Wohneinheiten und Bewohner*innen
besticht ,Sindelwalden” durch eine besonders geringe Abbruchquote.

Durch die weitgehende Erhaltung des Bestandes und den gleichzeitig hohen Anteil an Neubauten (vor
allem der groRe Baukdrper im Westen) entsteht eine besonders hohe Dichte, die dennoch durch
Naturrdume durchmischt ist. Besonders positiv werden die Visualisierungen der neuen raumlichen
Situationen wahrgenommen, die eine hohe AuBen- und Griinraumqualitat widerspiegeln. Die Jury
sieht dies als wegweisend fiir einen nachhaltigen Umgang mit dem Bestand.

Besonders positiv bewertet wurden thematische ,Quartiere”, die mogliche Bauabschnitte oder
Ausbaustufen in der Zukunft ermoéglichen, sowie besonders durchdachte Wohnkonzepte, welche neue
Wohnformen als auch demografischen Wandel beriicksichtigen.

Das ErschlieBungskonzept basiert auf der zentralen Achse, dem Riickgrat, das zwei Mobilitats-Hubs
verbindet. Die beiden Mobilitats-Hubs (Parkhauser) sind gut verteilt und erreichbar. Problematisch
wird jedoch die rdumlich schmale Achse gesehen, welche als Begegnungszone fir FuRganger*innen,
Radfahrer*innen und Bewohner*innen sowie als Versorgungsstrale fir die Miullabfuhr bzw.
Feuerwehrzufahrt dient.

Das Konzept fiir ,Sindelwalden” sieht mit 0,66 Stellplatze pro Wohneinheit einen sehr niedrigen
Stellplatzschlissel vor, der mit einem schlissigen Mobilitatskonzept zu belegen ware.

Dies sollte bei der Uberarbeitung beriicksichtigt bzw. begriindet werden. Weitere verkehrstechnische
Uberarbeitungsthemen sind die FuRwege, Durchwegungen und die ErschlieBung fiir den Radverkehr
auf dem Areal, da diese nicht in entsprechendem Umfang fiir das gesamte Quartier durchdacht
wurden.

Insgesamt Uberzeugt der Entwurf, aber die Darstellung und die Seilbahn wurden in der Jury kontrovers
diskutiert.
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Anlage 02 - teilnehmende Biiros 09.10.2024

Wettbewerbsergebnis
»Konversion Sindelfinger Krankenhausareal"
nichtoffener stadtebaulicher und freiraumplanerischer Realisierungswettbewerb

Tarnzahl Biiro Ergebnis

1001 ISSS RESEARCH ARCHITECTURE URBANISM 2. Rundean
mit TOPO*GRAFIK, Marseille (F) . 5ne

1002 Studio komaba - Architektur und Landschaft, Ziirich (CH) 3. Preis
schwabmayer architekten, Stuttgart

1003 1. Rund
mit sichtfeld-Landschaftsarchitektur, Frankfurt/ Main tndgang
sinning architekten, Darmstadt

1004 & 1. Rundgang

mit Planstatt Senner, Uberlingen

1005 Bel Sozietat fir Architektur, Koln Anerkennun
mit Uta Gehrhardt - Biiro fiir Landschaftsarchitektur, Miinchen g

pool Architekten Genossenschaft, Zirich (CH)

2. Preis
mit Westpol Landschaftsarchitekten, Basel (CH)

1006

ATP Berlin Planungs GmbH, Berlin

1007
mit ensphere GmbH, Hamburg

2. Rundgang

1008 studio2020 Matzat Henkel, Berlin > Rundean
mit SAL Landschaftsarchitektur, Miinster ’ gang

Studio Wessendorf, Berlin .
1009 ) ) ) ) 1. Preis
mit Grieger Harzer Dvorak Landschaftsarchitekten, Berlin

AC PLANERGRUPPE, Itzehoe (Stadtplanung, Landschaftssplanung)

1010
mit SML:architektur, Hamburg (Architektur)

1. Rundgang

Michat Gatuszka, Gliwice (PL) - Architektur
1011 mit Michat Stangel, Stadtplanung (PL) - Stadtplanung 1. Rundgang
mit Agnieszka Biatas, Gliwice (PL) - Landschaftssplanung

JUHU! Architekten, Braunschweig

1012
mit // studio futura - Basta Smerghetto Veronese, Berlin

2. Rundgang

caspar.schmitzmorkramer, KéIn

1013
mit mahl-gebhard-konzepte, Miinchen

1. Rundgang
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Stadthalle Sindelfingen, Schillerstrafe 23, 71065 Sindelfingen

Anwesenheitsliste

Fachprelsrichterinnen (stimmberechtigt)

Unterschrift

Dr. Corinna Clemens
Bauburgermeisterin Stadt Sindelfingen

Dea Ecker
Architektin, Heidelberg
Gestaltungsbeiratin Stadt Sindelfingen

Patrick Gmlr
Architekt, Zurich

Andreas Hofer
Architekt, Intendant IBA'27

fe L

Prof. Dr. iva Kovacic
Architektin, Wien

/

Prof. Dita Leyh
Architektin und Stadtplanerin, Stuttgart
Gestaltungsbeiratin Stadt Sindelfingen

Wolfgang Riehle
Architekt und Stadtplaner, Reutlingen

Dr. Eckart Rosenberger
Architekt und Stadtplaner, Fellbach

Prof. Dr. Christina Simon-Phllipp

Architektin und Stadtplanerin, Stuttgart K

Elke Ukas
Landschaftsarchitektin, Karlsruhe

09.10.2024 PG - Anwesenheit



Anwesenheitsliste

Fachpreisrichterinnen (stellvertretend)

_Unterschrift

Michael Paak
Leitung Amt fur Stadtentwicklung und
Geoinformation, Stadt Sindelfingen

e

|

Barbara Brakenhoff
Architektin und Stadtplanerin,
Sindelfingen/ Leipzig

:?)@-%]GLL /1

Carolin von Lintig
Landschaftsarchitektin, Reutlingen

U, UmidAc_—

Ute Wilmann- Schulze
Leitung Amt fir Gebaudewirtschaft, Stadt
Sindelfingen

/G [\/\’

Ralf Blltge-Bohla

Stadt Sindelfingen

Kommissarische Leitung Amt fir Griin und Umwelt,

/7’75? %%

Sachprelsrichterinnen (stimmberechtigt)

Dr. Bernd Vdhringer
Oberburgermeister Stadt Sindelfingen

Walter Arnold
Fraktion CDU

Maike Stahl
Fraktion CDU

Ull Hensinger
Fraktion Blndnis 90 /Die Grinen

Sabine Kober
Fraktion Blndnis 90 /Die Griinen

Ulrich R6hm
Fraktion Freie Wahler

Sabine Duffner
Fraktion SPD

Dr. Andreas Beyer
Fraktion FDP

Andreas Schaab
Fraktion AfD
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Anwesenheitsliste

Sachpreisrichterinnen (stellvertretend) Unterschrift
Christian Gangl
Erster Burgermeister Stadt Sindelfingen /
Steffen Vietz
Fraktion CDU /

4
Heidrun Struckmann-Waliz {
Fraktion CDU . (Aﬂ/
Sabine Mundle
Fraktion Bindnis 90 /Die Griinen /

Christian Sommer
Fraktion Bundnis 90 /Die Grlnen

Fraktion Freie Wahler

Axel Finkelnburg
Fraktion SPD

/
Dr. Dorothee Kadauke /

Andreas Knapp

Fraktion FDP entschuldigt
Winfried Meffert

Fraktion AfD /
Sachversténdige/ Beraterinnen (ohne Stimmrecht) o

Dr. Frank Gericke

Modus Consult, Karlsruhe (Berater Mobilitat)

Dr. Karl Peter Hoffmann U

Stadtwerke Sindelfingen (Berater Energie) /

Gunther Stauss (vertritt G. Tsomidls)
Wohnstatten Sindelfingen _(\
(Berater Wohnungswirtschaft)

Marcel Qesterle
Gebaudemanagement und techn. Infrastruktur, entschuldigt
Krankenhaus Sindelfingen

Felix Rapp
Wirtschaftsférderung Sindelfingen GmbH
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Anwesenheitsliste

Sachversténdige/ Beraterinnen (ohne Stimmrecht)

Unterschrift

Dr. Alexandra Ziirn
Burgervertreterin

m/\r\

Hans Peter Herrmann
Burgervertreter (Stellvertreter)

rd

David Jovanov
Vorsitzender Jugendgemeinderat

Ahmad Al Abdele
Jugendgemeinderat (Stellvertreter)

Hermann Ayasse
Vertreterln GHV Gewerbe- und Handelsverein
Sindelfingen e.V.

Wettbewerbsbetreuung

Lotte Sanwald
Wettbewerbsbetreuung
sanwaldstraub ARCHITEKTEN

Caroline Straub
Wettbewerbsbetreuung
sanwaldstraub ARCHITEKTEN

Sonstige

Pirmin Heim
Amt fur Stadtentwicklung und Geoinformation, Stadt
Sindelfingen

Kevin Borsdorf
Amt fur Stadtentwicklung und Geoinformation, Stadt
Sindelfingen

Atacan Gounaris
Amt fur Stadtentwicklung und Geoinformation, Stadt
Sindelfingen

Jeanette Schuster
Projektleiterin IBA’27
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